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1. CONCEITO JURISDICAO E
COMPETENCIA

Jurisdicdo _enquanto poder: a jurisdicdo € o
poder do Estado. A jurisdicao é una e
Indivisivel. Esta atrelada ao poder de dizer o
direito em um territorio e faz parte da
soberania.

Jurisdicao _enquanto direito fundamental: para
prof. Aury, mais do gque um poder dever do
Estado, a jurisdicdo € um direito fundamental
do cidadao de ser julgado, por um juiz natural
(cuja competéncia deve ser prefixada em lel).




1. CONCEITO JURISDICAO E
COMPETENCIA

Competéncia enquanto funcao ou atividade

estatal :

a reparticao de competéncia dentro do

poder jurisdicional que serve a administracao
da justica. Regras que servem para organizar a
prestacao do servico publico jurisdicional.

Competéncia enquanto garantia da jurisdicao:

prof. Aury, partindo do conceito de jurisdicdo

eng

conceito de Competenc

POC

uanto direito funo

amental, constroi o
1a enquanto limite ao

er, pois cria as cone

icOes de eficacia para

garantia da jurisdicao (juiz natural e imparcial).



2. PRINCIPIOS DA JURISDICAO

2.1. Principio da Inércia da Jurisdicao

» E decorréncia do sistema acusatério e
funciona como garantia da imparcialidade.

« Significa que o poder somente podera ser
exercido pelo juiz mediante prévia invocacao,
sendo vedada a atuacao de oficio.

« A jurisdicao deve ser acionada por parte
legitima para veicular a pretensao acusatoria.



2. PRINCIPIOS DA JURISDICAO

2.2. Principio da imparcialidade

« Imparcialidade nao se relaciona com neutralidade.
Obviamente que o juiz tem ideologias, conviccoes
pessoais e pre-julgamentos sobre o mundo.

« “A Imparcialidade € uma construcéo do Direito, que
Impoe a ele um afastamento estrutural, um
alheamento (terzieta) em relacdo a atividade das
partes (acusador e reu). Como meta a ser atingida,
O processo deve criar mecanismos capazes de
garanti-la, evitando, principalmente, atribuir poderes
instrutorios ao juiz”. (AURY, p. 474)

* A Imparcialidade fica comprometida quando o juiz
tem poderes instrutdrios ou de gestao e iniciativa
probatoria.



2. PRINCIPIOS DA JURISDICAO

2.3. Principio do Juiz Natural

» Consiste no direito que cada cidadao tem de
saber, de antemao, a autoridade que ira
processa-lo e qual o juiz ou tribunal que ira
julga-lo, caso pratigue uma conduta definida
como crime no ordenamento juridico-penal
(AURY, p. 475);

« Nao se pode modificar a competéncia
posteriormente ao fato para se definir o juiz
da causa;

* Objetiva afastar a criacao de tribunais de
excecao (post factum).




2. PRINCIPIOS DA JURISDICAO

2.3. Principio do Juiz Natural

 Problema do Departamento Estadual de Execucao
Penal TIJSP (Lel estadual 1280/2013 - SUPERVECS).

« ADI 5070 proposta no STF pelo PGR.
Inconstitucionalidades:

a) a concentragcao de 316 comarcas em apenas 10
afeta o direito de acesso a justica;

b) ImpOe deslocamento excessivo para presos,
familiares e defesa para acompanhamento
processual,

c) a livre designacao de juizes que nao sao fixos, mas
passiveis de remocao e substituicao por ato
discricionario, que viola o principio do juiz natural e a
garantia da  inamovibilidade do magistrado.
CONECTAS e a Pastoral Carceraria se habilitaram
COMO acmici curiae.



2. PRINCIPIOS DA JURISDICAO

2.4. Principio da Indeclinabilidade da Jurisdicéao

* O juiz nao pode se subtrair ao julgamento do
processo. O juiz € obrigado a prestar 0 servico
jurisdicional.

Assegura o livre acesso ao processo e ao poder
jurisdicional.

Esse principio levanta diversos gquestionamentos
sobre a prorrogacao de competéncia pelo local —
prof. Aury entende néo ser possivel.
O principio da ideclinabilidade da jurisdicao tem
dificuldades na coexisténcia com a justica
negociada. A violencia da repressao pela pena

nao passaria mais pelo controle jurisdicional (nulla
poena sine judicio);



3. ESPECIES DE REPARTICAO DE
COMPETENCIA

3.1. Competéncia material
« Pela natureza da infracao
* Pela materia, pelo bem juridico protegido.

« E competéncia absoluta, pois fixada na
constituicao.

Exemplo: crime eleitoral, crime federal,
crime estadual, crime doloso contra a vida,
etc. Sempre gue for necessario se perguntar
qual € o crime para saber o0 juizo
competente, estaremos diante de
competéncia material.




3. ESPECIES DE REPARTICAO DE
COMPETENCIA

3.2. Competéncia em razao da pessoa
(ratione personae)

« A competéncia vai depender de quem € o
reu. Para reus gue ocupam determinados
cargos publicos vai haver uma regra de
fixacdo de competéncia. Também chamada
foro por prerrogativa de funcao (acoes penais
gque serao originarias em tribunais).
Competéncia absoluta, pois fixada na
constituicao.

OBS: o0 desrespeito a competéncia material ou
em razao da pessoa gera nulidade absoluta.



3. ESPECIES DE REPARTIQAO DE
COMPETENCIA

3.3. Competéncia em razao do lugar

(ratione loci ou territorial)

A competéncia relativa prevista no CPP.
Isso significa que o descumprimento
dessa regra de competéncia gera um vicio
gue pode ser convalidado.

 Veremos no item 7.




4. JUSTICA ESPECIAL E COMUM

* A justica comum é dividida em federal e
estadual.

A justica especializada € dividida em
eleitoral e militar (tema de Interesse para
DPU).

* Crimes eleitorais sao julgados pela justica
eleitoral.

 Crimes militares serao julgados pela
justica militar.

Atencao! Justica especial € diferente de
procedimento especial.
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BRASIL

Senado aprova foro especial para militar que
cometer crime doloso contra civil

'A forca maxima deste deve ser julgada por Justica Militar especializada, que

entende e conhece as nuances da sua atuacao’, defendeu relator
s MAIS LIDAS

0 DIA

Brasilia - O Senado Federal aprovou, no inicio da noite desta terca-feira, o PLC
4472016, que transfere o julgamento dos homicidios dolosos (quando ha intencdo
de matar) praticados por militares contra civis para a Justica Militar. A proposta do ESCOLHA DO EDITOR
senador Espiridido Amin (PP/SC) recebeu 39 votos favoraveis e oito contrarios e vai
para sancao do presidente Michel Temer (PMDB).

NAQ E CASO ESPORADICO

O projeto altera o decreto n° 1.001, de 21 de outubro de 1969, vigente durante a Apresentadﬂra da Band
Ditadura Militar no Brasil. Segundo os senadores, a proposta dara mais garantias relata asséclio dE

juridicas as "tropas” que atuam no policiamento das cidades. SegUidUrES

"O tribunal do juri visa permitir gue cidaddos julguem seus pares, ou seja, outros

ridadios. Militares das Forcas Armardas no exercicio de sua missio nan estan RFUF Aran




4. JUSTICA ESPECIAL E COMUM

Art. 9° Consideram-se crimes militares, em tempo de paz: (Redagao da
Lei 13.491/17)

§ 2° Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a
vida e cometidos por militares das Forcas Armadas contra civil,
serdo da competéncia da Justica Militar da Uniao, se praticados no
contexto:

| — do cumprimento de atribuicoes que |lhes forem estabelecidas pelo
Presidente da Republica ou pelo Ministro de Estado da Defesa;

Il — de acao que envolva a seguranca de instituicao militar ou de
missao militar, mesmo que nao beligerante; ou

Il - de atividade de natureza militar, de operagao de paz, de garantia
da lei e da ordem ou de atrlbun;ao subsidiaria, realizadas em
conformidade com o disposto no art. 142 da Constltun;ao Federal e na
forma dos seguintes diplomas legais:

a) Caodigo Brasileiro de Aeronautica
b) LC 97/99

c) Codigo de Processo Penal Militar
d) Cddigo Eleitoral.



4. JUSTICA ESPECIAL E COMUM

4.1. Crime doloso contra a vida de civil
praticado por militar

Art. 125. Os Estados organizarao sua Justica,
observados os principios estabelecidos nesta
Constituicao.

§ 4° Compete a Justica Militar estadual
processar e julgar os militares dos Estados,
nos crimes militares definidos em lel e as
acoes Judicials contra atos disciplinares
militares, ressalvada a competéncia do juri
gquando a vitima for civil, cabendo ao tribunal
competente decidir sobre a perda do posto e
da patente dos oficiais e da graduacao das
pracas.




4. JUSTICA ESPECIAL E COMUM

4.1. Crime doloso contra a vida de civil
praticado por militar

Caso Radilla Pacheco x México (CtIDH):

“tomando en cuenta la jurisprudencia constante

de este Tribunal, debe concluirse que si los
actos delictivos cometidos por una persona que
ostente la calidad de militar en activo no
afectan los bienes juridicos de la esfera
castrense, dicha persona debe ser siempre
juzgada por tribunales ordinarios. En este
sentido, frente a situaciones que vulneren
derechos humanos de civiles bajo ninguna
C|r|cunstan(:|a puede operar la jurisdiccion
militar”




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

5.1. Competéncia por Foro por prerrogativa de funcéao

a) Fundamento: por uma questao de Independéncia,
algumas pessoas nao podem ser julgadas por outras.
Exemplo: um desembargador sendo julgado por um juiz;
ou um ministro da justica sendo julgado por um juiz, etc.

OBS: regra geral da vinculagao regional do cargo, e nao
da matéria ou local da infracao.

b) Competéncia originaria no STF (art. 102, inc. 1, a e b,
CF). presidente, vice, ministros de Estado, membros do
Congresso Nacional (senadores e deputados), Ministros do
STF e dos Tribunais Superiores; PGR (o chefe); alto
comando das Forcas Armadas, TCU e chefes de missao
diplomatica de carater permanente, AGU (apenas o chefe),
Casa Civil, CGU (chefe), Presidente do BC, secretarias
com status de Ministérios (equiparados a ministros de
estados por lel, p.ex. Lel 10.683/ e lei 11.036/2004).




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

5.1. Competéncia por Foro por prerrogativa
de funcao

c) Competéncia originaria no STJ (art. 105, |, a, CF):
governadores (secretarios estaduais podem ter foro no
TJ, se a CE prever), membros dos tribunais regionais e
estaduais, MPU (MPF e MPDF) de segunda instancia,
TCEs e TCMSs.

d) Competéncia originaria no TJ (art. 96, inc. |lll da
CF): juizes estaduais e do DF e membros do MPE (de 12
e 22 Instancias), Independentemente do crime,
ressalvada crime eleitoral.

e) Competéncia originaria no TRF (art. 108, inc. |, a,
CF): Juizes federais, do trabalho e da justica militar e
procuradores da republica (de 12 instancia),
Independentemente do crime, ressalvado crime eleitoral.




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

5.1. Competéncia de foro por prerrogativa
de funcao

OBS: se o crime praticado for eleitoral, a competéncia
sera da eleitoral, que sera o respectivo tribunal na
eleitora. Excecao expressa na CF.

OBS: a competéncia de foro por prerrogativa de fungao
abrange as contravencOes penais, excepcionando,
portanto, a sumula 38 do STJ.

OBS: se 0 juiz ou promotor praticarem homicidio doloso,
sera competente o respectivo tribunal, e ndo o tribunal
do juri.

OBS: se 0 juiz ou promotor praticarem crime de moeda
falsa, sera competente o respectivo tribunal, e nao o
tribunal regional federal.



5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

f) Deputados Estaduais
« Tem direito a segunda instancia.

« A CF nao tem norma que dispoe especificamente
do foro por prerrogativa para Deputados
Estaduais. A competéncia para julga-los decorre
do art. 27, §1° que garante igual tratamento em
relacao a inviolabilidade e Imunidades, bem como
do principio constitucional federativo (art. 25).

» Serao julgados na segunda instancia, com a
separacao regular da matéria conforme a
natureza da infracao (TRF para crimes federais,
TRE para crime eleitoral e TJs para o restante) —
Sumula 702 do STF.




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

q) Prefeitos

Art. 29. [...]: X - julgamento do Prefeito
perante o Tribunal de Justica

Sumula 702 do STF: “A competéncia do
ribunal de Justica para julgar prefeitos
restringe-se aos crimes de competéncia da
Justica comum estadual; nos demais casos,
a competéncia originaria cabera ao
respectivo tribunal de segundo grau.”




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

g) Foros definidos em Constituicoes Estaduais

« Pelo principio da simetria, as CEs podem
estender a prerrogativa de foro para aqueles que
nao tem previsao na CF.

« STF entendeu na ADI 2587 que o limite para a
CE disciplinar foro por prerrogativa € a simetria
com o ambito federal.

» Caso da CE/GO, que deu prerrogativa para muita
gente (Defensor, Secretarios, Procurador do
Estado, Delegado de Policia, etc)

« O STF entendeu que para Procurador do Estado
(simetria com o AGU) e Defensor (simetria com
MP) o foro é constitucional.




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

OBS: o STF declarou inconstitucional o foro
por prerrogativa para Delegados, pois nao
ha simetria.

OBS: a competéncia prevista em
constituicao estadual nao prevalece sobre a
competéncia do juri (Sumula 721 do STF).

Concluséo: é possivel a previsao na CE de
foro para defensores, vereadores,
secretarios e procuradores do estado.




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

h) Efetivo exercicio do carqo

A lel 10.628/2002 (alterou o art. 84, §§, do
CPP) fol declarada inconstitucional pelo STF.
O foro esta condicionado ao exercicio do
cargo, nao importando quando praticada a
Infracao.

« O foro se garante apenas enquanto o réu
estiver exercendo daquela funcao publica.

« Nao Importa se o crime fol praticado antes ou
depois do exercicio do cargo.

e Caso do Lula Ministro e audio vazado da
presidéncia da republica. Rcl. STF n. 23.457.




5. IDENTIFICAQAO DA
COMPETENCIA

5.2. Competéncia da Justica Federal (art.
109 da CF — em razao da materia)

« A competéncia da JF & taxativamente
prevista.

« A competéncia da JE €& “residual’,
portanto, numa interpretacao a contrario
senso, tudo que nao for na JF, JEleit e JM
sera da JE.

 Embora “residual”, a competéncia da JE €&
a maior.



5. IDENTIFICA(}AO DA

COMPETENCIA

5.2. Competéncia da Justica Federal (art. 109 DA
CF — em razao da mateéria)

« Crimes praticados em detrimento de bens,
servicos ou interesses da Uniao, suas autarquias
ou empresas publicas (excluidas as
contravencdes penais, Sumula 38 do STJ).

* Crimes previstos em tratado internacional com
Inicio de execucao no pais e resultado no
estrangeiro.

 Crimes contra a organizacao do trabalho, o
sistema financeiro e a ordem economico-
financeira.

* Crimes cometidos a bordo de navios.

« Crimes relativos a ingresso ou permanéencia
Irregular de estrangeiros.



5. IDENTIFICA(}AO DA
COMPETENCIA

5.2. Competéncia da Justica Federal (art.
109 DA CF — em razao da materia)

 Crimes relativos a direitos indigenas
(interpretacao da Sumula 140 do STJ: nao
basta a vitima ou autor ser indio, mas
exige-se relacao com o0s direitos
indigenas, delimitacao de terras, etc.).

OBS: Sumula 147 do STJ: é de
competéncia da JF o crime praticado contra
funcionario  publico  federal quando
relacionado com o exercicio da funcao.



5. IDENTIFICA(}AO DA
COMPETENCIA

5.2.1. O Incidente de Deslocamento de
Competéncia (IDC)
* Fol introduzido pela EC45/2004

 Permite a federalizacao dos crimes contra 0S
direitos humanos.

« Deve ser suscitado pelo PGR perante o STJ.
« Pode se dar na fase de inquérito ou processo.

« Serve para assegurar 0 cumprimento de
obrigacOoes assumidas em tratados internacionais
guando ha grave violacao de direitos humanos

 IDC-1, da irma Dorathy Estang, que fol negado,
pois 0 STJ entendeu que nao havia a inércia do
Estado na persecucao penal.
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12/02/2005 - 17h22

Missionaria americana e assassinada a tiros no
Para

da Folha Online PUBLICIDADE

A missionaria catoélica americana Dorothy Stang, 73, foi
assassinada com seis tiros neste sabado no municipio de Anapu
(PA). Ela trabalhava havia mais de 20 anos no Estado e defendia
causas ambientais e trabalhadores sem-terra.

Na dltima semana, a missionaria teve uma reunido com o
secretario de Direitos Humanos, Nilmario Miranda, e denunciou
que quatro pessoas da regido estavam recebendo ameacas de
morte. A americana também afirmou que fazendeiros e
madeireiros invadiram uma area de Anapu.

Reuters A ministra Marina Silva (Meio Ambiente), que esta participando da ceriménia
de apoio as familias da reserva extrativista Verde Para Sempre, no municipio
de Porto de Moz (PA), vai acompanhar as investigagoes.

A assessoria de imprensa do Palacio do Planalto informou que o presidente

Luiz Inacio Lula da Silva pediu que a Policia Federal participe das

investigagdes. Além disso, o proprio Nilmario Miranda deve viajar para a
regido ainda hoje.

o



5. IDENTIFICA(}AO DA
COMPETENCIA

5.2.1. O Incidente de Deslocamento de Competéncia
(IDC)

O IDC-2, caso Manoel Bezerra de Matos, é o primeiro
caso concreto que houve o0 deslocamento da
competéncia. Era vereador, advogado e notorio
defensor de DH. Foi executado por um grupo de
exterminio que vinha atuando ha varios anos entre
Pernambuco e Paraiba. O Julgamento foi deslocado
para a Justica Federal da Paraiba.

« A DPESP representou perante a PGR para instaurar
IDC no caso que ficou conhecido como “crimes de
maio”, em 2006, decorrente da retaliacao decorrente
dos ataques do PCC, e que vitimou mais de 300
pessoas.

 Apenas agora em 2016 o PGR pediu o IDC dos
crimes de maio, 10 anos depois dos fatos.
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Miraderio Pubdico Pedered

Pagina Inicial > Noticias > PGR pede federalizacao de caso relacionado aos Crimes de Maio Pesquisar... M

Procuradoria-Geral da Republica

Institucional ~ Atuagao  Edificio-sede MaisdaPGR  Noticias ~ Paraocidadao  Estagie conosco

CRIMINAL 10 DE MAIO DE 2016 AS 11H42

PGR pede federalizacao de caso relacionado aos Crimes de Maio

Janot aponta grave lesao aos direitos humanos

0 procurador-geral da Repiblica, Rodrigo Janot, pediu ao Superior Tribunal de Justica (STJ),
nesta segunda-feira, 9 de maio, a federalizacao de cinco homicidios que aconteceram em 14 de
maio de 2006 em Sdo Paulo, no que ficou conhecido como Crimes de Maio. Na ocasiao, cinco
homens foram assassinados no Parque Bristol, em Sao Paulo, apos serem atingidos por tiros
disparados por pessoas encapuzadas. Posteriormente, houve alteracao da cena do crime,
sugerindo a forma de atuacao similar a uma série de outros assassinatos que vinham
acontecendo no estado por parte de grupos de exterminio composto por policiais militares.




Defensoria quer retirar da Justica paulista
juri sobre massacre do Carandiru
i Imprimir EEEnviar i EHo M2 B

A Defensoria Publica de Sdo Paulo pediu para o procurador-geral da
Republica, Rodrigo Janot, solicitar a federalizacdo do julgamento de policiais
militares acusados pelas mortes de 111 detentos no chamado massacre do
Carandiru,

Desde a Emenda Constitucional 45/2004, casos de violacdo a direitos
humanos podem ser transferidos da esfera estadual para a federal —
somente o PGR, no entanto, tem o poder de fazer o requerimento ao
Superior Tribunal de Justica, responsavel pela analise da competéncia. A
federalizacdo, porém, s6 fol reconhecida trés vezes até hoje (leia mais
abaixo).

A Defensoria entende que a mudanca do processo € necessaria porgue as
mortes ocorreram em 2 de outubro de 1992 e, quase 25 anos depois, a Justica
paulista ainda ndo puniu nenhum responsavel. Entre 2013 e 2014, decisdes
do Tribunal do Juri condenaram 74 policiais a penas que variaram de 48 a
624 anos de prisdo. Mas, em setembro de 2016, o Tribunal de Justica de Sdo
Paulo anulou as condenacdes. A 4* Cdmara Criminal ndo viu elementos
capazes de demonstrar quais foram os crimes cometidos por cada um dos
agentes.




5. IDENTIFICA(}AO DA
COMPETENCIA

5.2.2. Competéncia para Execucao Penal de
sentenca da Justica Federal

A competéncia para 0 processo de execugao
penal dependera do estabelecimento prisional que
a pessoa estiver presa;

« Sumula 192 do STJ: compete ao juiz das
execucOes penais do estado a execucao das
penas iImpostas a sentenciados pela justica militar,
federal, militar ou eleitoral, quando recolhidos a
estabelecimentos SUJeltos a administracao
estadual.

Conclusao: pessoa condenada na JF, porém presa
em presidio estadual, sera competente a justica
estadual, e vice-versa.




6. ATRACAO DE COMPETENCIA

* A competéncia por prerrogativa de fungao
atral 0s crimes conexos em coautoria.

« Sumula 704 do STF: “nao viola o principio do
juiz natural, da ampla defesa e do devido
processo legal a atragao por contineéncia ou
conexao do processo do corréu ao foro por
prerrogativa de funcdao de um dos
denunciados”.

Excecdo: no caso de juri, o réu com
prerrogativa e julgado no respectivo tribunal € o
COrréu sem prerrogativa vai a juri na primeira
iInstancia.




6. ATRACAO DE COMPETENCIA

* Na justica comum, o tribunal do juri tem forca
atrativa, cedendo, contudo, a prerrogativa de
foro (separac;ao do feito em caso de coautor
ou participe sem o foro por prerrogativa).

« A competéncia da justica federal atral o crime
conexo estadual, Independentemente da
pena.

« SUmula 122 do STJ: compete a Justica
Federal o processo e o julgamento unificado
dos crimes conexos de competéncia federal
e estadual, nao se aplicando a regra do art.
78, 1, “a” do CPP.



7. COMPETENCIA TERRITORIAL

(QUAL JUIZ?)

7.1. Pelo local da infracao

» Esta prevista no CPP. E uma competéncia
relativa. A Inobservancia dessas regras
produz nulidade relativa.

« O codigo de processo penal adotou a
teoria do resultado. O local da infracao € o
local onde a infracao se consumou.

OBS: Prof. Aury defende que competéncia é
competéncia e sempre geraria nulidade
absoluta (posicao minoritaria).




7. COMPETENCIA TERRITORIAL
(QUAL JUIZ?)

7.1. Pelo local da infracao

Exemplo: dou um tiro na vitima na avenida paulista,
mas ela é levada por alguem para um hospital de
Campinas e morre la. A competéncia para
julgamento sera do juri de Campinas.

Excecédo: lei 9099/95 dispde que a competéncia sera
definida pelo local da conduta (onde foram
praticados 0s atos executorios).

OBS: Como se trata de competéncia relativa, pode
acontecer de ser modificado.

OBS: Em caso de tentativa, a regra para fixar
competéncia € a do ultimo ato praticado.




7. COMPETENCIA TERRITORIAL
(QUAL JUIZ?)

7.2. Consumacao fora do territorio
nacional

* Se eu tenho consumacao fora do territorio
nacional, a competéncia serad a do ultimo
ato de execucao no Brasil.

 Nao sendo possivel identificar onde se
deu o ultimo ato em territorio brasileiro, a
competéncia sera fixada no local em que
O crime teria produzido seus efeitos.



7. COMPETENCIA TERRITORIAL
(QUAL JUIZ?)

7.3. Pratica de crime fora do territorio
nacional

« Se toda a pratica do crime se der fora do
territdrio nacional, mas por alguma das
causas de extraterritorialidade do CP, for
aplicavel a lei penal brasileira, o local de
competéncia para julgamento sera o da
capital do estado onde por ultimo residiu o
reu.

« Caso nao se tenha essa informacao, sera a
Capital Federal (DF).



7. COMPETENCIA TERRITORIAL
(QUAL JUIZ?)

7.4. Crime praticado em embarcacao (navio
Ou aeronave)

e Serd competente o primeiro porto/aeroporto
a ser tocado em solo brasileiro. No caso de
partida, sera competente o0 ultimo
porto/aeroporto tocado em solo brasileiro.

OBS: quando desconhecido o local da
Infragao, sera competente o local de domicilio
ou residéencia do réu (critério subsidiario).

OBS: nas acOes penais privadas o querelante

podera propor no local do domicilio do réu ou
no local da infracao.



8. PREVENCAO, CONEXAO E
CONTINENCIA

8.1. Prevencao

 Haverd prevencao quando mais de um juiz for
competente ou quando houver duvida razoavel
sobre qual juizo sera competente.

« NoO caso de prevencao, é fixada competéncia pelo
primeiro ato judicial de conteddo decisorio,
mesmo gue na fase pre processual.

« Atos do ministério publico ou do delegado de
policia nao previnem competéncia.



8. PREVENCAO, CONEXAO E
CONTINENCIA

8.1. Prevencao

Exemplo: caso de corpo encontrado em rio gque
divide duas comarcas. Sera competente o juizo que
primeiro despachar.

Exemplo: caso de crime continuado. Sujeito pratica
crimes em Santo André, Diadema e Maua. Sendo
crime continuado, devera ser unificado para um
unico julgamento. Como ha diversos juizes
competentes, sera competente aquele que primeiro
despachar. I[dem para o caso de crime permanente.




8. PREVENCAO, CONEXAO E
CONTINENCIA

8.2. Conexao e Continéncia

Conexao: é a vinculacao dos crimes diante do modo pelo qual
foram cometidos, bem como do lugar e do tempo, levando a
reunido dos processos gque 0s apuram em um sO juizo, tanto por
economia processual na colheita da prova como para evitar
decisdes conflitantes

Continéncia: € a relacdo de conteudo detectada entre crimes,
seja porque ha varios agentes cometendo uma soO infracéo
(concurso de pessoas), seja porgue existe um sO fato, que
congrega dois ou mais resultados (concurso formal), levando a
reunidao dos processos que apuram tais delitos (ou fatos), para
gue exista uma solucdo uniforme, evitando-se 0 risco de
decisdes conflitantes e em desacordo com as normas penais.



8. PREVENCAO, CONEXAO E
CONTINENCIA

8.2. Conexao e Continéncia
Art. 76. A competéncia sera determinada pela conexao:

| - se, ocorrendo duas ou mais infracdes, houverem sido
praticadas, a0 mesmo tempo, por varias pessoas reunidas, ou
por varias pessoas em concurso, embora diverso o tempo e o
lugar, ou por varias pessoas, umas contra as outras;

Il - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas
para facilitar ou ocultar as outras, ou para conseguir impunidade
ou vantagem em relacao a qualquer delas;

lll - qguando a prova de uma infracao ou de qualquer de
suas circunstancias elementares influir na prova de outra
iInfracao.




8. PREVENCAO, CONEXAO E
CONTINENCIA

8.2. Conexao e Continéncia

Art. 77. A competéncia serd determinada pela continéncia
guando:

| - duas ou mais pessoas forem acusadas pela mesma
Infracao;

Il - no caso de infracdo cometida nas condicOes previstas
nos arts. 51, § 10, 53, segunda parte, e 54 do Cddigo Penal.




